KOMENDANT WOIEWODZKI POLICII

Poznan,29.01.2018 roku
W POZNANIU

ZZP-2380-79/2017

INFORMACIA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEISZE] OFERTY
do czeéci nr 1,2,3,4,5,6,8,10,11,12 i 14

Dotyczy:  postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zaméwienia publicznego

na swiadczenie ustug w zakresie mycia i odkurzania pojazdéw stuzbowych.

Informuje’, ze w dniu 29.01.2018 r. Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszych ofert w przedmiotowym

postepowaniu.

1.

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dia czeéci nr 1 ,KP Steszew” zostata ziozona przez Wykonawce:
SEZAM Slawomir Kedziora, ul. Kreta 22, 62-060 Steszew.
UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta
przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp. Oferta tego Wykonawcy uzyskata

najwigksza liczbe punktéw - 100,00, ktére stanowia sume punktéw uzyskanych w okreélonych przez
Zamawiajacego kryteriach: ,Cena”, ,Ustugi ponadstandardowe”, w tym:

° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00; )

o liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 40,00;

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czeéci nr 2 ,KP Tarnowo Podgérne” zostata ztozona przez
Wykonawce:

DELIK S.C., ul. Skltadowa 17, 62-081 PrzeZmierowo.

UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postgpowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta
przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89, ust. 1 uPzp. Oferta tego Wykonawcy uzyskata

najwigksza liczbe punktéw - 100,00, ktore stanowia sume punktéw uzyskanych w okreslonych przez
Zamawiajacego kryteriach: ,Cena”, ,Ustugi ponadstandardowe”, w tym:

° liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Cena” - 60,00;

° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 40,00;

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czesci nr 3 ,KPP Chodziez” zostata ztozona przez Wykonawce:
Myjnia Samochodowa Jan Czebotar, ul. Mostowa 1, 64-800 Chodziez.
UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykiuczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta
przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp. Oferta tego Wykonawcy uzyskata

najwigksza liczbe punktéw - 100,00, ktére stanowig sume punktéw uzyskanych w okreslonych przez
Zamawiajacego kryteriach: ,Cena”, ,Ustugi ponadstandardowe”, w tym:

° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00;

° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 40,00;

Oferty innych Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty do czesci nr 3 podlegajace ocenie:

Kosmetyki Samochodowe Jolanta Skupin, ul. Mostowa 8A, 64-800 Chodziez- suma uzyskanych punktéw -
89,53, w tym:

o liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 59,53;

° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 30,00:

! podstawa prawna - art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwient publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz.
1579 ze zm.), zw. dalej ,uPzp”
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Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czesci nr 4 ,KMP Kalisz” zostata ztozona przez Wykonawce:

WULKANIZACIA-MYINIA Sp. z 0. 0., ul. Czestochowska 96, 62-800 Kalisz.

UZASADNIENIE WYBORU:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta
przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp. Oferta tego Wykonawcy uzyskata

najwiekszg liczbg punktéow - 80,00, ktére stanowia sume punktéw uzyskanych w okreslonych przez
Zamawiajacego kryteriach: ,Cena”, ,Ustugi ponadstandardowe”, w tym:

o liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00;

° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 20,00;

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czesci nr 5, KPP Koto” zostata ztozona przez Wykonawce:

COMFORMA Katarzyna Bilifniska, ul. Torunska 163, 62-600 Koto.
UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta
przez niego ztoZzona nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp. Oferta tego Wykonawcy uzyskata

najwieksza liczbg punktow - 90,00, ktdre stanowia sume punktow uzyskanych w okreslonych przez
Zamawiajacego kryteriach: ,Cena”, ,Ustugi ponadstandardowe”, w tym:

° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00;

o liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 30,00;

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okre$lonym dla czesci nr 6 ,KPP Konin” zostata zlozona przez Wykonawce:

SKUTECCY S.C., ul. Koniniska 8A Lubstéw, 62-610 Sompolno.

UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta
przez niego ztfoZzona nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp. Oferta tego Wykonawcy uzyskata

najwigkszq liczbe punktow - 100,00, ktére stanowia sume punktéw uzyskanych w okreslonych przez
Zamawiajacego kryteriach: ,Cena”, ,Ustugi ponadstandardowe”, w tym:

° liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Cena” - 60,00;

o liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 40,00;

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czeséci nr 8 ,KMP Leszno” zostata ztozona przez Wykonawce:

AMPER Michat Jankowski, ul. Wolifiska 23A, 64-100 Leszno.

UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta
przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp. Oferta tego Wykonawcy uzyskata

najwieksza liczbe punktéw - 80,00, ktoére stanowiq sume punktéw uzyskanych w okreslonych przez
Zamawiajacego kryteriach: ,Cena”, ,Ustugi ponadstandardowe”, w tym:

o liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00;

o liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 20,00;

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czeéci nr 10 ,, KPP Pita” zostata zltozona przez Wykonawce:

Galeria Czystosci Jarostaw Zentkowski, al. Poznariska 70, 64-920 Pila.

UZASADNIENIE WYBQRU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta
przez niego ziozona nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp. Oferta tego Wykonawcy uzyskata

najwieksza liczbe punktow - 100,00, ktére stanowia sume punktéw uzyskanych w okreslonych przez
Zamawiajgcego kryteriach: ,Cena”, ,Ustugi ponadstandardowe”, w tym:

o liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00;

° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 40,00;

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czesci nr 11 , KPP Rawicz” zostata zlozona przez Wykonawce:

P.W. ALICIA Sp. z 0. ©., ul. Rawicka 2A, 63-900 Rawicz.

UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta
przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp. Oferta tego Wykonawcy uzyskala
najwigksza liczbe punktéw - 80,00, ktoére stanowiq sume punktéw uzyskanych w okreslonych przez
Zamawiajgcego kryteriach: ,Cena”, ,Ustugi ponadstandardowe”, w tym:
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° liczba uzysl?anych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00;
o liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 20,00;

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czesci nr 12 KPP Szamotuly” zostata ziozona przez
Wykonawce:
MAC-BENZ S.J., ul. Lipowa 72A, 64-500 Szamotutly.

UZASADNIENIE WYBQRU:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta
przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp. Oferta tego Wykonawcy uzyskata

najwigkszg liczbg punktéw - 80,00, ktdre stanowia sume punktow uzyskanych w okreslonych przez
Zamawiajqcego kryteriach: ,Cena”, ,Ustugi ponadstandardowe”, w tym:

° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00;

° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 20,00;

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okre$lonym dla czesci nr 14 ,KPP Wrzesnia” zostata zfozona przez
Wykonawce:

CENTRUM PALIW I ROZPUSZCZALNIKOW Sp. z 0.0., Bitwy pod Sokotowem 6, 62-300 Sokotowo/Wrzeénia.

UZASADNIENIE WYBORU:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta
przez niego ztozona nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp. Oferta tego Wykonawcy uzyskata

najwieksza liczbe punktow - 100,00, kitdre stanowig sume punktéw uzyskanych w okre$lonych przez
Zamawiajacego kryteriach: ,Cena”, ,Ustugi ponadstandardowe”, w tym:

o liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00;

° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 40,00;

Oferty innych Wykonawcow, ktdrzy ztozyli oferty do czesci nr 14 podlegajace ocenie:

TRUCK S.C. R. K. Sztuba, ul. Dtuga 13, 762-300 Psary Mate - suma uzyskanych punktow - 81,46, w tym:
° liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 41,46;

o liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Ustugi ponadstandardowe” - 40,00; /
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